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შემოქმედებითი და არქიტექტურული 
პასუხი კლიმატურ ცვლილებებზე

1 იხ: Entwaldung.

ქრისტიან ფრაიგანგი 

წ
ი ნამ დე ბა რე სტა ტი ა ში აღ წე რი ლი ა, თუ რო გორ 

აისა ხე ბა და გა ნი ხი ლე ბა კლი მა ტუ რი ცვლი ლე-

ბე ბი ხე ლოვ ნე ბა სა და არ ქი ტექ ტუ რა ში. ჩვენ შე-

ვეც დე ბით, და ვა სა ბუ თოთ, რომ კლი მა ტი სუ ლაც არ 

გახ ლავთ ახა ლი თე მა - რომ იგი დი დი ხა ნია გავ ლე-

ნას ახ დენს კა ცობ რი ო ბის მი ერ ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე-

ბის რეს ტ რუქ ტუ რი ზა ცი ა ზე და ხელ ქ მ ნი ლი გა რე მოს 

აშე ნე ბა ზე. ამ მხრივ, ან თ რო პო ცე ნი, რო გორც ეკო-

სის ტე მის მა სი უ რი გა მო ყე ნე ბის და გა ნად გუ რე ბის 

პე რი ო დი, და იწყო არა 1800-იანი წლე ბის ინ დუს ტ რი-

ა ლი ზა ცი ის თუ 1900-იანი წლე ბის რა ცი ო ნა ლუ რი მო-

დერ ნიზ მის ეპო ქა ში, არა მედ ბევ რად უფ რო ად რე.

ამ კონ ტექ ს ტ ში მნიშ ვ ნე ლო ვან მა გა ლითს წარ-

მო ად გენს რო მის იმ პე რი ა, რომ ლის კე თილ დღე ო ბა 

და პო ლი ტი კუ რი წარ მა ტე ბა ეფუძ ნე ბო და უკი დუ რე-

სად რა ცი ო ნა ლურ ად მი ნის ტ რი რე ბას, რო მელ საც 

ახა სი ა თებ და მკვეთ რი კონ ტ რას ტი მა ღალ გან ვი თა-

რე ბულ ურ ბა ნულ სტრუქ ტუ რებს და სოფ ლის მე ურ ნე-

ო ბა სა და შე სა ბა მის ტე რი ტო რი ებს შო რის.1 მჭიდ როდ 

და სახ ლე ბუ ლი ქა ლა ქის მო სახ ლე ო ბის გა მოკ ვე ბა 

ითხოვ და ფარ თო მას შ ტა ბი ან სა სოფ ლო- სა მე ურ ნეო 

საქ მი ა ნო ბას, რაც ხორ ცი ელ დე ბო და ერთი მხრივ 

მო ნო ბის, და მეორე მხრივ, რკი ნის გუთ ნი სა და სხვა 

ტექ ნო ლო გი უ რი მიღ წე ვე ბის ხარ ჯ ზე. ეს ინ ტენ სი უ რი 

და აქ ტი უ რი სა სოფ ლო- სა მე ურ ნეო ექ ს პ ლუ ა ტა ცია კი, 

თა ვის მხრივ, ითხოვ და ტყის ფარ თო მას შ ტა ბი ან გა-

ჩეხ ვას - ხის მა სა ლას არ სე ბი თი მნიშ ვ ნე ლო ბა ჰქონ-

და გემ თ მ შე ნებ ლო ბი სა და სახ ლ თ მ შე ნებ ლო ბის თ ვის, 

ასე ვე დიდ ქა ლა ქებ ში გათ ბო ბი სა და ინ დუს ტ რი უ ლი 

წარ მო ე ბის თ ვის, რა საც ხე- ტყის უზარ მა ზა რი ოდე-

ნო ბა ხმარ დე ბო და. იმის თ ვის, რომ შეგ ვექ მ ნას წარ-

მოდ გე ნა ხე- ტყის გა მო ყე ნე ბის მას შ ტა ბე ბის შე სა ხებ, 

უნ და გვახ სოვ დეს, რომ რო მის იმ პე რი ა ში ცხოვ-

რობ და თით ქ მის 60 მი ლი ო ნი ადა მი ა ნი. გარ და ამი-

სა, რო მა უ ლი ცხოვ რე ბის წე სი (სულ მცი რე, მა ღა ლი 

სო ცი ა ლუ რი წრე ე ბის შემ თხ ვე ვა ში მა ინც) ნამ დ ვი-

ლად არ გა მო ირ ჩე ო და ას კე ტიზ მით და ეკო ლო გი უ რი 

ცნო ბი ე რე ბით - მას უფ რო ფუ ფუ ნე ბის სიყ ვა რუ ლი 

და მფლან გ ვე ლო ბა ახა სი ა თებ და. ასე თი მომ ხ მა რებ-

ლუ რი და მო კი დე ბუ ლე ბის შე დე გად, რო მის იმ პე რი-

ის პო ლი ტი კა შე იძ ლე ბა და ვა ხა სი ა თოთ, რო გორც 

ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის ჭარ ბი და უწყ ვე ტი ექ ს პ ლუ-

ა ტა ცი ა, რის შე დე გად სა ხე ზე იყო, ერ თი მხრივ, სა-

სოფ ლო- სა მე ურ ნეო და ეკო ლო გი უ რი უდაბ ნო (ჯერ 

იტა ლი ა ში, შემ დეგ სი ცი ლი ა სა და ჩრდი ლო ეთ აფ-

რი კა ში), ხო ლო მე ო რე მხრივ, გაჩ ნ და ტე რი ტო რი უ-

ლი ექ ს პან სი ის მუდ მი ვი სა ჭი რო ე ბა, რა მაც უდი დე სი 

პირ და პი რი გავ ლე ნა იქო ნია იმ პე რი ის ვრცე ლი ტე-

რი ტო რი ე ბის კლი მატ სა და გე ოგ რა ფი ულ პი რო ბებ-

ზე: მარ თა ლი ა, ხმელ თა შუ აზღ ვის პი რე თის ფლო რის 

ბუ ნებ რივ გვირ გ ვინს წარ მო ად გენს მა რად მ წ ვა ნე და 

კორ პის მუ ხა, ნი ა და გის ჭარ ბ მა ექ ს პ ლუ ა ტა ცი ამ გა-

მო იწ ვია მი სი თით ქ მის სრუ ლი დეგ რა და ცი ა. გვი ან 

ან ტი კურ ხა ნა ში ხმელ თა შუ აზღ ვის პი რე თის ტი პურ მა 

და ბალ მა და უხეშ მა ბუჩ ქ ნარ მა სრუ ლად დაჩ რ დი ლა 

ძვე ლის ძ ვე ლი ხე ე ბის პო პუ ლა ცია ტე ნი ან და ზო მი ერ 

კლი მატ ში. ის, რა საც ჩვენ ვუ ყუ რებთ, რო გორც ტი-

პურ ხმელ თა შუ აზღ ვის პი რა ლან დ შაფტს (კლდეები, 

ბუჩ ქ ნა რი, ზე თის ხი ლის ხე ე ბი, ოლე ან დ რი), სი ნამ დ-

ვი ლე ში წარ მო ად გენს გა ნად გუ რე ბუ ლი ეკო სის ტე მის 

ნან გ რე ვებს და სა უ კუ ნე ე ბის გან მავ ლო ბა ში სა ოც რად 

ურ ბა ნი ზე ბულ იმ პე რი ა ში მიმ დი ნა რე რა ცი ო ნა ლუ რი, 

ფარ თო მას შ ტა ბი ა ნი მშე ნებ ლო ბის შე დეგს (სურ. 1).

რა თქმა უნ და, ამ მძლავრ ეკო ლო გი ურ ექ ს პ-

ლუ ა ტა ცი ას არ ჰქო ნია უშუ ა ლო გავ ლე ნა რო მა უ ლი 

ხე ლოვ ნე ბი სა და არ ქი ტექ ტუ რის პრაქ ტი კი სა თუ თე-

ო რი ის ზო გად კონ ცეფ ცი ებ ზე. წყალ მო მა რა გე ბის და 

საცხოვ რებ ლის გაგ რი ლე ბის სფეროში (აკვედუკები, 

ცის ტერ ნე ბი და სხვ.) ყვე ლა ტექ ნი კუ რი გა მო გო ნე-

ბის მი უ ხე და ვად, ეკო ლო გი ის ბო რო ტად გა მო ყე ნე ბა, 
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რამ დე ნა დაც ჩემ თ ვის ცნო ბი ლი ა, ამ პე რი ოდ ში არ 

არის აშ კა რად გა მო ხა ტუ ლი. ამას ადას ტუ რებს რო-

გორც ან ტი კუ რი, ისე თა ნა მედ რო ვე ხე ლოვ ნე ბი სა და 

არ ქი ტექ ტუ რის თე ო რი ებ ში არ სე ბუ ლი მნიშ ვ ნე ლო-

ვა ნი ინ ფორ მა ცი ა: ისი ნი ეყ რ დ ნო ბა ღრმა და პი რის-

პი რე ბას ბუ ნე ბას (მიწისზედა „ფიზისის“, ანუ ბუ ნე ბის 

ციკ ლუ რი რეპ რო დუქ ცი ის კომ პ ლექ სუ რი სის ტე მა) 

და ხე ლოვ ნე ბას (არსებითად, ხე ლახ ლა შექ მ ნის სის-

ტე მა ტუ რი და რა ცი ო ნა ლუ რი კა ცობ რი ვი მოქ მე დე-

ბა) შო რის. ამ მხრივ, ბუ ნე ბას, თუნ დაც ღვთა ებ რი-

ვი ქმნი ლე ბის კუთხით და ნა ხულს, აკ ლია წეს რი გი, 

პროგ ნო ზი რე ბა დო ბა და კა ნო ნი ზე ბუ ლი სი ლა მა ზე 

- მა შინ, რო ცა ხე ლოვ ნე ბა ცდი ლობს ბუ ნე ბის, ადა მი-

ა ნის და ღვთა ებ რი ო ბის უზე ნა ე სი იდე ე ბის და თვი სე-

ბე ბის და ნახ ვას და წარ მო ჩე ნას. წარ მა ვა ლი ბუ ნე ბის 

ინერ ტუ ლი მა ტე რი ა ლუ რი ხა სი ა თი და არა სის ტე-

მა ტი ზე ბუ ლი მრა ვალ ფე როვ ნე ბა შე იძ ლე ბა აღ ვ წე-

როთ, რო გორც შე მოქ მე დე ბი თი წარ მო ე ბის ძა ლი ან 

ზო გა დი „ტოპოსი“, სა ერ თო ად გი ლი, რო მე ლიც მო-

ი ცავს პე რი ოდს დაწყე ბუ ლი ან ტი კუ რი ხე ლოვ ნე ბით 

(მაგალითად, ხე ლოვ ნე ბის სფე რო ში არ სე ბუ ლი სა-

ხუ მა რო ის ტო რი ე ბი ზევ ქ სი სის და ღვთა ებ რი ვი ელე-

ნეს ქან და კე ბის თ ვის შერ ჩე უ ლი 5 მო დე ლის შე სა ხებ) 

და მე-18 სა უ კუ ნე ში „ამაღლებული ეს თე ტი კის“ ნი-

მუ შე ბით და დამ თავ რე ბუ ლი მო დე ლი ვარ ს კ ვ ლა ვე-

ბის დღე ვან დე ლი კულ ტით. იგი ვე შე იძ ლე ბა ით ქ ვას 

არ ქი ტექ ტუ რის შე სა ხე ბაც: თე ო რი უ ლად, ადა მი ა ნის 

მი ერ აგე ბუ ლი პირ ვე ლი შე ნო ბა, რო გორც ამას 2000 

წლის წინ ამ ტ კი ცებ და ვიტ რუ ვი უ სი, წარ მო ად გენ და 

პრი მი ტი ულ ქოხს, აშე ნე ბულს მო რე ბის გან, ფოთ-

ლე ბი სა და სხვა ინერ ტუ ლი ბუ ნებ რი ვი მა სა ლის გან, 

თუმ ცა შე ნო ბის ტექ ნო ლო გი უ რი და ფუნ ქ ცი ო ნა ლუ-

რი ას პექ ტე ბის უწყ ვეტ მა გა უმ ჯო ბე სე ბამ და ა შო რა 

არ ქი ტექ ტუ რა ბუ ნე ბას. ასე რომ, მშე ნებ ლო ბა არის 

არა მხო ლოდ ფუნ ქ ცი ო ნა ლუ რი, არა მედ გა მომ სახ ვე-

ლო ბი თი ობი ექ ტი და სა შუ ა ლე ბა, რო მე ლიც დატ ვირ-

თუ ლია მფლო ბე ლის სო ცი ა ლუ რი სტა ტუ სის აღ მ ნიშ-

ვ ნე ლი, საკ რა ლუ რი, ეროვ ნუ ლი იდენ ტო ბის და სხვა 

მნიშ ვ ნე ლო ბე ბით.

მი უ ხე და ვად ამი სა, ეს ან ტი ნო მია ბუ ნე ბა სა და ხე-

2 REISS, Art, 2019.
3 BÖHME, Architektur, 2006; ZUMTHOR, Atmosphären, 2006; ZUMTHOR, Architektur, 2006; arch+ 6/2006.
4 Renn/ScheReR, Anthropozän, 2015.

ლოვ ნე ბას შო რის ახ ლო წარ სულ ში სა ფუძ ვ ლი ა ნად 

შე იც ვა ლა და ეს ცვლი ლე ბა უშუ ა ლოდ უკავ შირ დე ბა 

ჩვე ნი ეკო ლო გი უ რი მდგო მა რე ო ბის შე სა ხებ მზარდ 

ცნო ბი ე რე ბას და ადა მი ა ნის ქმნი ლე ბებ სა და ბუ ნებ-

რივ პი რო ბებს შო რის არ სე ბულ ურ თი ერ თ და მო კი-

დე ბუ ლე ბას.2 მა გა ლი თად, არ ქი ტექ ტუ რის გა მომ სახ-

ვე ლო ბი თი სტა ტუ სი შე იც ვა ლა, რო ცა 1990-იან წლებ-

ში ატ მოს ფე რო სა და ემო ცი უ რი სტი მუ ლის შექ მ ნა 

სულ უფ რო მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი გახ და მომ ხ მა რე ბელ თა 

და არ ქი ტექ ტორ თათ ვის: არ ქი ტექ ტუ რის შეგ რ ძ ნე ბა 

ყნოს ვით, სმე ნით, შე ხე ბით იქ ცა მი სი აღ ქ მის ახალ 

ფორ მე ბად. ისე თი არ ქი ტექ ტო რე ბის ნა მუ შევ რე ბი, 

რო გო რი ცაა პე ტერ ზუმ თო რი, სულ უფ რო მეტ წო ნას 

იძე ნენ და ითხო ვენ, რომ აღ ვიქ ვათ ისი ნი გრძნო-

ბით დო ნე ზე „ჩაძირვის“, „იმერსიის“ გზით3  (სურ. 

2). ამა ვე დროს, ისი ნი ნა წი ლობ რივ კარ გა ვენ თა ვი-

ანთ გა მომ სახ ვე ლო ბით ღი რე ბუ ლე ბას, რა თა მა თი 

გაც ნო ბი ე რე ბა მოხ დეს ინ ტე ლექ ტი სა და ერუ დი ცი ის 

მეშ ვე ო ბით. არ ქი ტექ ტუ რის ახა ლი კრი ტე რი უ მე ბის: 

ატ მოს ფე როს და „ჩაძირვის“ აღ მო ჩე ნა მი უ თი თებს 

ხე ლოვ ნე ბი სა და არ ქი ტექ ტუ რის ბუ ნე ბას თან ახ ლე-

ბურ შერ წყ მა ზე, რა საც ეხ მი ა ნე ბა ახა ლი ქრო ნო ლო-

გი უ რი ტერ მი ნიც: „ანთროპოცენი“, რო გორც იგი იმ 

დროს გან მარ ტეს პა ულ კრუტ ცენ მა და იუჯინ სტორ-

მერ მა.4 ეს ტერ მი ნი აღ ნიშ ნავს პე რი ოდს, რო მელ საც 

ახა სი ა თებს ადა მი ა ნის მი ერ ბუ ნერ ბი ვი რე სურ სე ბის 

მა სი უ რი ექ ს პ ლუ ა ტა ცია და ხელ ყო ფა, რაც ჩვენ დრო-

ში ფაქ ტობ რი ვად უახ ლოვ დე ბა ტრა გი კულ გა ნად გუ-

რე ბას, კა ცობ რი ო ბის თვით გა ნად გუ რე ბის ჩათ ვ ლით. 

70-იანი წლე ბის ენერ გე ტი კუ ლი კრი ზი სი დან და, გან-

სა კუთ რე ბით, ბო ლო ათ წ ლე უ ლე ბის გან მავ ლო ბა ში 

მკვეთ რი კლი მა ტუ რი ცვლი ლე ბე ბი დან გა მო ტა ნი ლი 

გაკ ვე თი ლი გუ ლის ხ მობს, რომ ბუ ნე ბა და ადა მი ა ნის 

საქ მი ა ნო ბა მჭიდ რო დაა და კავ ში რე ბუ ლი ერ თ მა ნეთ-

თან და სუ ლაც არ მიმ დი ნა რე ობს ერ თ მა ნე თის გან 

და მო უ კი დებ ლად. დღეს ბუ ნე ბა და მი სი ზე გავ ლე ნის 

შე დე გე ბი აღარ გამოიხატება, მხო ლოდ ისე თი სა შუ ა-

ლე ბე ბით, რო გო რი ცაა მეც ნი ე რუ ლი აღ წე რე ბი, კარ-

ტოგ რა ფი უ ლი აზომ ვე ბი, მხატ ვ რუ ლი ლი ტე რა ტუ რა 

თუ მხატ ვ რუ ლი წარ მო სახ ვა. არამედ, ხე ლოვ ნე ბის 
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ნი მუ შე ბი ზო გი ერთ შემ თხ ვე ვა ში კლი მა ტი სა და ბუ-

ნებ რი ვი გა რე მოს პი რო ბების შექმნას ცდილობს.5

ოლა ფურ ელი ა სო ნის (დაბ. 1967 წელს) „ამინდის 

პრო ექ ტი“ - ინ ს ტა ლა ცი ა, რო მე ლიც 2003 წელს გა-

მო ი ფი ნა ლონ დო ნის Tate Modern  გა ლე რე ა ში, ამ 

მხრივ ყვე ლა ზე შთამ ბეჭ დავ ნა მუ შე ვარს წარ მო ად-

გენს (სურ. 3)6: ტურ ბი ნე ბის დი დი შე ნო ბის ლი თო ნის 

ჭე რი დან ჩა მო დიოდა მო ტივ ტი ვე ნის ლი. ამა ვე დროს, 

უკა ნა კე დელ ზე ზე ვით მო ჩანდა უზარ მა ზა რი გა ნა თე-

ბუ ლი ნა ხე ვარ წ რე, რო მე ლიც ქმნიდა წვი მი ან სივ რ-

ცე ში ჩა მა ვა ლი მზის გა მო სა ხუ ლე ბას. ბუ ნებ რი ვი გა-

რე მოს ამ უძ რავ სა ნა ხა ო ბა ში ჩაფ ლუ ლი დამ თ ვა ლი-

ე რე ბე ლი (ზოგი პირ და პირ იატაკზე წა მო წო ლი ლი და 

მე დი ტა ცი ა ში ჩაფ ლუ ლი) უმალ აც ნო ბი ე რებდა, რომ 

ეს არის კლი მა ტუ რი ქმნი ლე ბის სინ თე ტი კუ რი ას-

ლი, რო მე ლიც პირ და პირ მი უ თი თებს მზის შუ ქის და 

წყლის ბუ ნებ რივ რე სურ სებ ზე, რო გორც ქმნი ლე ბის 

არ სე ბით ელე მენ ტებ ზე.

სი ნამ დ ვი ლე ში წყა ლი, რო მელ საც ელი ა სო ნი 

წარ მოგ ვიდ გენს თა ვის ნა მუ შე ვარ ში, არის კლი მა ტუ-

რი ცვლი ლე ბე ბის ერ თ -ერ თი ყვე ლა ზე მგრძნო ბი ა რე 

ინ დი კა ტო რი: საკ მა რი სია და ვა სა ხე ლოთ ისე თი ცნო-

ბი ლი ფე ნო მე ნე ბი, რო გო რი ცაა დნო ბის პრო ცეს ში 

მყო ფი პო ლა რუ ლი ყი ნუ ლი და შემ ცი რე ბუ ლი მყინ ვა-

რე ბი. შე სა ბა მი სად, ზო გი ერ თი შე მოქ მე დის ინ ს ტა ლა-

ცი ებ ში ვხვდე ბით მდნარ ყი ნულს - მა გა ლი თად, სტე-

ფა ნო კა გო ლის „ყინულის მო ნო ლი თე ბი“, რომ ლე ბიც 

ნელ - ნე ლა ქრე ბო და 2013 წლის ბი ე ნა ლეს შე სას ვ-

ლელ თან (სურ. 4).7 მსგავ სი ინ ს ტა ლა ცი ე ბი დან აღ სა-

ნიშ ნა ვია ელი ა სო ნის კი დევ ერ თი ნა მუ შე ვა რი. გა და-

შე ნე ბის პი რას მყო ფი ბუ ნებ რი ვი ორი გი ნა ლი ახ ლა 

სა კუ თა რი თა ვის მხატ ვ რულ ობი ექტს წარ მო ად გენს 

და არა ოდენ ბუ ნე ბის სა ხი ფა თო გან ს ხ ვა ვე ბუ ლო ბის 

სა ხეს, რო გორც ამას ვხე დავთ კას პარ და ვიდ ფრიდ-

რი ხის ცნო ბილ ნა ხატ ში „ყინულის ზღვა“ (1823-24 

წლე ბი, ჰამ ბურ გის ხე ლოვ ნე ბის მუ ზე უ მი). ზო გი ერ-

თი შე მოქ მე დი იყე ნებს გა რე მოს დამ ბინ ძუ რე ბელ 

ნარ ჩე ნებს - მა გა ლი თად, კე ლი იაზ ვა ცი ნა მუ შე ვარ ში 

Plastiglomerates ხე ლოვ ნურ სა ი უ ვე ლი რო ნა კე თო-

5 hedin/GRemaud, Artistic visions, 2018; andReae, Wetterbericht, 2017; ebeRt/Zell, Klima, 2014; WeiSS, Kunstnatur/Naturkunst, 2019; 
FehRenbach/KRüGeR, achte Tag 2016.

6 bRaunhaRt/büttneR, Wind und Wetter, 2016.
7 caGol, Ice Monolith, 2013.
8 Plastiglomerate.

ბებს ქმნის ზღვა ში მო ტივ ტი ვე პლას ტი კუ რი ნარ ჩე ნე-

ბისგან (სურ. 5).8 მუ ზე უ მის სივ რ ცე ში მა თი გა მო ფე ნის 

მი ზანს წარ მო ად გენს ძვირ ფა სი ქვე ბის წარ მოქ მ ნის 

ხან გ რ ძ ლივ პრო ცეს სა და გა რე მოს სწრაფ და ბინ ძუ-

რე ბას შო რის კონ ტ რას ტის ხაზ გას მა.

აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ რო დე საც ვხე დავთ წყალს, 

რო გორც ინ ს ტა ლა ცი ის ობი ექტს, ჩვენს გო ნე ბა ში 

ღრმად იბეჭ დე ბა გლო ბა ლუ რი მას შ ტა ბის ეკო ლო-

გი უ რი კა ტას ტ რო ფე ბის სუ რა თე ბი, რომ ლე ბიც ნა წი-

ლობ რივ იღე ბენ სა თა ვეს ურჩ კა ცობ რი ო ბა ზე საღ ვ თო 

სას ჯე ლის - წარ ღ ვ ნის მოვ ლი ნე ბის ბიბ ლი ურ იდე ა ში 

(შესაქმე 6-9). ამ მი თო ლო გი ურ ის ტო რი ა ში დე და მი-

წას ემუქ რე ბა არა ცეცხ ლი და ვულ კა ნის ამოფ რ ქ ვე-

ვა, არა მედ უწყ ვე ტი წვი მე ბი და წყლის დო ნის აწე ვა 

ღმერ თის ხელ ში სას ჯე ლის იარა ღად ქცე უ ლი გი გან-

ტუ რი მას შ ტა ბე ბის კლი მა ტუ რი ცვლი ლე ბე ბის შე დე-

გად. დე და მი წა უბ რუნ დე ბა თა ვის პირ ვან დელ ქა ო-

ტურ მდგო მა რე ო ბას, რა საც იწ ვევს მი სი ვე საწყი სი 

ელე მენ ტი: წყა ლი. სა ინ ტერ სო ა, რომ ბიბ ლი უ რი ის-

ტო რი ის ბო ლოს ღმერ თი უარს ამ ბობს ცხოვ რე ბის მა-

რა დი ულ ციკ ლ ში ჩა რე ვა ზე: „არც თეს ვა და მკა, არც 

ყინ ვა და სიცხე, არც ზაფხუ ლი და ზამ თა რი, არც დღე 

და ღა მე არ გა უქ მ დე ბა“ (შესაქმე 8:22). მე ო რე მხრივ, 

„დაეუფლეთ დე და მი წას“ (შესაქმე 1:28) სუ ლაც არ 

ნიშ ნავს დე და მი წის ექ ს პ ლუ ა ტა ცი ას - პი რი ქით, მი უ-

თი თებს სიფ რ თხი ლე ზე მას თან მი მარ თე ბა ში.

ისე თი მხატ ვ რე ბი, რო გო რი ცაა ჟე რი კო და დო რე, 

გვი ხა ტა ვენ გა და უ ღე ბე ლი წვი მე ბის შე დე გად გარ და-

უ ვა ლი და სა ში ნე ლი წარ ღ ვ ნის სუ რათს, რო მე ლიც 

აბ ნე ლებს მზეს და შთან თ ქავს გა რე მოს, ხი ლუ ლად 

არ ღ ვევს დღე- ღა მის ციკლს და მი წა სა და წყალს შო-

რის სა სი ცოცხ ლო მნიშ ვ ნე ლო ბის დი ა ლო გის მსვლე-

ლო ბას (სურ. 6). წარ ღ ვ ნის მსგავ სი წარ მო სახ ვი თი 

სუ რა თე ბი ეჭ ვ გა რე შე იწ ვევს ჩვენ ში გარ და უ ვა ლი 

კლი მა ტუ რი ცვლი ლე ბის შიშს.

ბო ლო 50 წლის გან მავ ლო ბა ში ბუ ნებ რი ვი რე-

სურ სე ბის გა მო ყე ნე ბის შემ ცი რე ბა და გა და მუ შა ვე ბა, 

რა თქმა უნ და, სა ჭირ ბო რო ტო სა კითხს წარ მო ად გენს 

არ ქი ტექ ტუ რულ აზ როვ ნე ბა სა და წარ მო ე ბა ში. ამ 
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კონ ტექ ს ტ ში ერ თი სა გუ ლის ხ მო მა გა ლი თის მო ტა ნამ-

დე აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ ზო გი ერ თი ძა ლი ან „ჭუჭყიანი“ 

მა ღალ ტექ ნო ლო გი უ რი არ ქი ტექ ტუ რის ნი მუ ში გვთა-

ვა ზობს სტრა ტე გი ებს ექ ს ტ რე მა ლუ რი კლი მა ტუ-

რი პი რო ბე ბის გან, და ბინ ძუ რე ბი სა და კლი მა ტუ რი 

ცვლი ლე ბე ბის გან თა ვის და საღ წე ვად. ამის ცნო ბილ 

მა გა ლითს წარ მო ად გე ნენ არა ბე თის ნა ხე ვარ კუნ ძუ-

ლის ახა ლი დი დი ქა ლა ქე ბი. მე ო რე მხრივ, პა რი ზის 

ეიფე ლის კოშ კიც გახ ლ დათ ინ დუს ტ რი ა ლი ზა ცი ის 

მრა ვალ შ რი ა ნი დე მონ ს ტ რი რე ბა, ასე ვე პა სუ ხი ჰა ე-

რის მა სი ურ და ბინ ძუ რე ბა ზე (სურ. 7). მი სი გი გან ტუ რი 

სი მაღ ლე წარ მო ად გენ და არა მხო ლოდ თა ვის თა ვად 

ტექ ნი კურ გა მოწ ვე ვას9. კოშ კ ზე ას ვ ლას ასე ვე ადა რებ-

დ ნენ ალ პი ნიზ მის და დე ბით ეფექტს ჯან მ რ თე ლო ბა ზე, 

რო ცა ადა მი ა ნი მაღ ლ დე ბა პა რი ზის სახ ლე ბის სა ხუ-

რა ვებ ზე და ქვე ვით ტო ვებს აყ რო ლე ბუ ლი შა ვი ბო-

ლის ღრუბ ლებს. 300 მეტ რის სი მაღ ლე ზე იშ ლე ბა პა-

ნო რა მუ ლი ხე დი და ადა მი ანს ეუფ ლე ბა ამ ქ ვეყ ნი უ რი 

ფა ცი ფუ ცის გან და შო რე ბის ამა ღელ ვე ბე ლი გრძნო ბა, 

რა საც ერ თ ვის დრო ე ბი თი გაქ ცე ვა და ბინ ძუ რე ბის გან.

და ვუბ რუნ დეთ ეკო -არ ქი ტექ ტუ რას, რომ ლის 

ერ თ -ერთ ად რე ულ მა გა ლითს წარ მო ად გენს ფრაი 

ოტოს (1925-2015) შე მოქ მე დე ბა. 1960-იან წლებ ში მან 

შე ი მუ შა ვა ეგ რეთ წო დე ბუ ლი ბი ო ნი კის კონ ცეფ ცი ა.10 

ბუ ნე ბის შე მეც ნე ბა მის თ ვის იყო არა იმ დე ნად ზე და-

პი რუ ლი ვი ზუ ა ლუ რი სუ რა თე ბის ფორ მა ლის ტუ რი 

იმი ტა ცი ა, რამ დე ნა დაც ცოცხა ლი ბუ ნე ბის, რო გორც 

ეკო ლო გი უ რი ციკ ლის, ყვე ლა ას პექ ტის შე სის ხ ლ-

ხორ ცე ბა - ას პექ ტე ბი სა, რომ ლე ბიც უზ რუნ ველ ყოფს 

სი ცოცხ ლეს და გამ რავ ლე ბას: მზის სხი ვე ბი, წყლის 

და გუ ბე ბა, ჰა ე რი სა და ნი ა და გის თერ მუ ლი ეფექ ტი, 

შუ ქის კონ ს ტ რუქ ცი უ ლი სის ტე მე ბი და სხვ. რო გორც 

ეკო ლო გი უ რი არ ქი ტექ ტუ რის წი ნა მორ ბედ მა, ფრაი 

ოტომ და არ ღ ვია ბუ ნე ბი სა და ხე ლოვ ნე ბის დუ ა ლიზ-

მის ძვე ლი ცნე ბა, რა თა შე ერ წყა არ ქი ტექ ტუ რა ბუ ნე-

9 baRtheS, Tour Eiffel, 1964; mathieu/cachin, Tour Eiffel, 1989; SeitZ, Tour Eiffel 2001.
10 neRdinGeR, Otto, 2005.
11 hennecKe, Demokratisches Grün, 2013.

ბას თან. მა გა ლი თად, იგი სწავ ლობ და საპ ნის ბუშ ტის, 

ლო კო კი ნის ნი ჟა რის და ობო ბას ქსე ლის სტა ტი კურ 

მა ხა სი ა თებ ლებს. ისე თი არ ქი ტექ ტუ რუ ლი ნი მუ შე ბი, 

რო გო რი ცაა 1972 წელს მი უნ ხენ ში აშე ნე ბუ ლი ოლიმ-

პი უ რი ცენ ტ რი, გა მო ირ ჩე ვა მა სის, მა სა ლე ბის და 

ენერ გი ის გა მო ყე ნე ბის სიმ წი რით (სურ. 8). ტალ ღი-

სებრ ნი ა დაგ ზე დად გ მუ ლი კარ ვის მსგავ სი სტრუქ ტუ-

რით ეს ნა გე ბო ბა იდე ა ლუ რად ეხა მე ბა ბა ვა რი ის მთა-

გო რი ან ლან დ შაფტს, თუმ ცა ყო ვე ლი ვე ეს მი იღ წე ვა 

არა ზე და პი რუ ლი იმი ტა ცი ით, არა მედ რე სურ სე ბი სა 

და ტექ ნო ლო გი ე ბის თა ნა ბარ ზო მი ე რი გა მო ყე ნე ბით.11

ამ მხრივ, ფრაი ოტო გვთა ვა ზობს მდგრა დი არ-

ქი ტექ ტუ რის ძა ლი ან მნიშ ვ ნე ლო ვან მო დე ლებს. მი სი-

ვე სიტყ ვე ბით, ის ნე გა ტი უ რად უყურებდა ბუ ნებ რი ვი 

რე სურ სე ბის გაფ ლან გ ვას და ტექ ნო ლო გი ებ ზე ირა-

ცი ო ნა ლურ აქ ცენტს, რაც გა ბა ტო ნე ბუ ლი იყო 1930-

1940-იანი წლე ბის გერ მა ნულ მო ნუ მენ ტა ლურ არ ქი-

ტექ ტუ რა ში. არ სე ბი თად, იმ პე რი ო დის ნა გე ბო ბე ბი 

მთლი ა ნად ეფუძ ნე ბო და ხე ლოვ ნე ბი სა და ბუ ნე ბის 

დუ ა ლიზ მის ტრა დი ცი ულ გა გე ბას. ბუ ნე ბა ფაქ ტობ-

რი ვად  წარ მო ად გენ და იდენ ტუ რო ბის ნა ცი ო ნა ლის-

ტურ იდე ო ლო გი ას, სის ხ ლი სა და მი წის ერ თი ა ნო ბის 

თვალ საზ რი სით. იგი გა ნი ხი ლე ბო და არა კა ცობ რი ო-

ბის შე მად გე ნელ ნა წი ლად, არა მედ რე სურ სად, რო მე-

ლიც გა მო ი ყე ნე ბო და მა ტე რი ა ლუ რი ექ ს პ ლუ ა ტა ცი ის 

მიზ ნით ან სი ლა მა ზი სა თუ ჰარ მო ნი ის იმი ტა ცი ის თ ვის 

სა ჭი რო მა სა ლად. ამის სა პირ წო ნედ, „ბიონიკი“ ადა-

მი ანს ათავ სებს ბუ ნე ბის წი აღ ში, რი თაც გვთა ვა ზობს 

სრუ ლი ად ახალ არ ქი ტექ ტუ რულ გა დაწყ ვე ტი ლე ბებს. 

ეს კი შე იძ ლე ბა ჩა ით ვა ლოს ბუ ნე ბა სა და ხე ლოვ ნე-

ბას შო რის ურ თი ერ თო ბის სრუ ლი ად ახ ლე ბურ გა და-

აზ რე ბად, გან სა კუთ რე ბით დღეს, რო ცა ჩვენ წი ნა შე 

დგას რა დი კა ლუ რი კლი მა ტუ რი ცვლი ლე ბე ბის საფ-

რ თხე.
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